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ResumenLa poblacion del Campus Central de la UniversidacPdnama (UP) es de 25,824 estudiantes, 1,500prefey
1,445 administrativos aproximadamente. La moviliddohna de los usuarios puede tener un impacto eatisa diaria y en su
calidad de vida. El objetivo del presente trabajcestudiar la movilidad urbana de los usuarios ate fdcultades del campus
central de la UP: (1) la Facultad de Arquitectui2isefio y (2) la Facultad de Ciencias de la Eddcagirealizar una comparacion
entre ambas facultades que sirva de base paradupatiticas de movilidad en el campus universitdg la UP. Se aplicé una
encuesta al 15% de los estudiantes, administragiyoefesores de ambas facultades. Los resultaekiachn que para la Facultad
de Arquitectura y Disefio la mayoria de su poblac&side en Bethania (11.48%), Bella Vista (9.84%ygn Diaz (9.43%); los
medios de transporte mas usados son: (metro y lagi,y carro, etc.), automadvil y bus. Para la Radutle Ciencias de la
Educacion, los tres corregimientos con mas pobtadé campus son Bethania (10.13%), Juan Diaz 3%).ly Tocumen
(8.23%); los medios de transporte mas usados s@ird y taxi, bus y carro, etc.), metro bus y bus.

Palabras clave<iudades, campus universitario, movilidad urbaramsporte.

Abstract The population of the Central Campus of the Ursitgrof Panama (UP) is 25,824 students, 1,500 psofs and 1,445
businesses approximately. The urban mobility ofsi®an have an impact on their daily routine ararthuality of life. The
objective of the work is the urban mobility of theers of the Faculties of the UP central campysth@ Faculty of Educational
Sciences and make a comparison between both Fesctiiit serves as a basis for future mobility pdion campus University of
the UP. A survey was applied to 15% of the studerdsninistrators and professors of both Faculfib® most outstanding results
for the Faculty of Architecture and Design of itspplation reside in Bethania (11.48%), Bella Vig#e84%) and Juan Diaz
(9.43%); The most used means of transport are:r¢naetd taxi, bus and car, etc.), car and bus. @rFaculty of Education
Sciences, the three villages with the most popratf the campus are Bethania (10.13%), Juan [i@A3%) and Tocumen
(8.23%); The most used means of transport arerdnaeid taxi, bus and car, etc.), metro bus and bus.

Keywords Cities, university campus, transportation, urbarbititg.
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1. Introduccién La movilidad urbana se puede entender como movimien
El desarrollo de las areas urbanas hace surgirosuev © desplazamiento de personas y mercancias o ellesimp

factores como la falta de un transporte que abeestéz desplazamiento de entes que se efecta en la riudad

demanda, estructuras viales mal disefiadas en cacifram Movilidad segun el diccionario de Filosofia [1]esambio o

la cantidad de personas. proceso de cualquier especie, lo cual explica creura

necesidad el hecho de movilizarnos de lugar err.liga en
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si no es un problema, pero pasa a serlo cuande paede
realizar de la forma adecuada, 6ptima o eficaz.

Segun el Banco Mundial de Desarrollo [2], Panamines
de los paises que ha adoptado el automdévil comdomed
principal de transporte. Este medio es totalmemdéicaz en
las ciudades y debido a esto se han creado losilefifi
problemas de movilidad. En el pais hay pocas calle
tamafios reducidos por lo cual transportarse de aorm
individual como se realiza en mayor parte actuatmegsulta
ineficiente. De acuerdo al Observatorio de Moviiddrbana
[3], en otros sitios como Rio de Janeiro y Manaesha
optado por el uso mayoritario de transporte calegfia pie.

El proposito de esta investigacion es evaluar lgilidad
urbana en el campus universitario, a través daebdiessobre
el tipo de transporte que usan los encuestadosoash el
tiempo, sitios de las residencias entre otros. sEstatos
posibilitaran futuros andlisis sobre el desplazatoiale los
usuarios de dicha institucién. Hasta el momentoeriste
ningun documento de referencia en el cual se heglizado
este tipo de trabajo, por lo tanto los datos resedason .
valiosos para estudios futuros. Figura 1 B. Facultad de Arquitectura y Disefio. Fuente: htt .ac.pa

La figura 1 A muestra el mapa del campus de latPla
localizacién de ambas facultades. La figura 1 BaylC
muestran fotos de ambas facultades.

Figura 1 C. Facultad de Ciencias de la Educacion. Fuente:
http://www.up.ac.pa

2. Objetivos

Realizar un estudio del tipo de transporte que los
estudiantes de la Universidad de Panama, especdtme
; d de la Facultad de Arquitectura y Disefio y la Facutle
Figura 1 A. Localizacion. Fuente: Google Earth Pro. Ciencias de la Educacion, utilizan para movilizdrasta
el campus central.
e Lograr que una vez los datos sean terminados y
ordenados, hacerlos publicos para que estos sioran
ejes para trabajos futuros; asi como comparacidees
préximas encuestas sobre Movilidad Urbana que se
lleguen a realizar.
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3 Metodologl'a Tabla 1. Facultad de Arquitectura y Disefio
Para realizar este estudio se emple6 la siguiente | SAN FELIPE 0% AMELIA DENIS DE 2.87%
metodologia: (1) Se identifico la cantidad de dsiuigs, ICAZA
prqfesores y adrmmstratwo; por_caq::} facultad p=aber EL CHORRILLO 0.825 BELISARIO PORRAS 2.05%
cuan grande debia ser esta investigacion; (2) 8eaon las i
opciones de herramientas o plataformas de ensu&iavey SANTA ANA 0.82% | JOSE DOMINGO 3.74
Monkey, Online Encuestas, Question Pro, Survio, g&oo ESPINAR
Forms y Eval_ & Go, de las cuales surgié como MeJor FAExposIIGNG | 0% MIATEO ITURRALDE P
plataforma Online Encuestas; (3) Se reviso la estaug los CALIDONIA
datos iniciales formulados por el equipo de SusB@gl CURUNDU 0% VICTORIANO LORENZO | 0%
20_16_, (4) Se revisaron y formularon nuevas pregun_um el BETANIA 11.25% | ARNULFO ARIAS 5.a6%
objetivo de mejorar la encuesta; (5) Se obtuvietos
permisos de diferentes profesores para realizandaesta en MADRID
10 minutos de sus clases; (6) Se aplico la enceestanbas BELLA VISTA w=mmmm | 9.84% | BELISARIO FRIAS 2.46%
facultades gmpleando dlsp03|t|vps moviles, redmm y PUEBLO NUEVO 246% | OMAR TORRIIOS > 87%
panfletos impresos. En arquitectura se realizaras |
encuestas segun los permisos de los profesoresrasienue SAN FRANCISCO 4.51% | RUFINA ALFARO 0%
en la Facultad de Ciencias de la Educacion sefiganin dia PARQUE LEFEVRE | 2.05% PACORA 0%
e§pec!1i|co gracias a la obtencién de un permiso leon RIO ABAJO 505% | SAN MARTIN 0%
direccion de dicha facultad. ]
JUANDIAZ wesmm | 9.43% | TOCUMEN 2.05%
4. Resultados PEDREGAL 3.69% | MANANITAS 1.23%
ANCON 1.23% | 24 DE DICIEMBRE 8.20%
0.82% CHILIBRE 5.33% | ERNESTO CORDOBA 3.69%
1,23% =
2’_“% LAS CUMBRES 2.46% | ALCALDE DiAZ 1.64%
2.87%
3.69%
4,51%

5.33%

Figura 2 A. Facultad de Arquitectura y Disefio.

Figura 2 B. Facultad de Ciencias de la Educacion.
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Tabla 2. Facultad de Ciencias de la Educacion

SAN FELIPE 1.27% | AMELIA DENIS DE 0%
ICAZA

EL CHORRILLO 0% BELISARIO PORRAS | 3.16%

SANTA ANA 1.90% |JOSE DOMINGO 4.43
ESPINAR

LA EXPOSICION O 1.90% | MATEO ITURRALDE | 0.63%

CALIDONIA

CURUNDU 0% VICTORIANO 0.63%
LORENZO

BETANIA mmmmm | 10.13% | ARNULFO ARIAS 1.90%
MADRID

BELLA VISTA 1.27% | BELISARIO FRIAS 1.90%

PUEBLO NUEVO 1.27% | OMAR TORRIJOS 1.90%

SAN FRANCISCO 1.27% | RUFINA ALFARO 0%

PARQUE LEFEVRE 0% PACORA 3.80%

RIO ABAJO 1.27% | SAN MARTIN 0.63%

JUAN DIiAZ | 10.13% | TOCUMEN  wessm | 8.23%

PEDREGAL 3.16% | MANANITAS 5.06%

ANCON 3.89% | 24 DE DICIEMBRE 7.59%

CHILIBRE 4.43% | ERNESTO CORDOBA | 2.53%

LAS CUMBRES 7.59% | ALCALDE DIiAZ 7.59%

Para la Facultad de Arquitectura y Disefio, losltadas
mas notorios fueron que un 67% de los participsstagle la
ciudad de Panam@, 26.08% de Panama Oeste y un 6ld.1%
Coldn, de los cuales se dio que los corregimiecdosmayor
cantidad de encuestados son Bethania con un 118814,
Vista 9.84% y Juan Diaz con un 9.43%. (Figura 2 A).

En el caso de la Facultad de Ciencias de la Edbrtagn
65.7% de los encuestados son de la Ciudad de Panama
26.91% son de Panama Oeste y un 7.4% son de Gudm;
los encuestados por corregimientos los resultadms s

Tocumen con 8.23%. (Figura 2 B).

La cantidad de estudiantes en la Facultad de Astjuita
y Disefio es de 3,000, 132 profesores y 44 admatigds. La
cantidad de encuestados para la Facultad de Actuitey
Disefio fueron de 358 participantes; de los cualsks son
estudiantes (12% de cantidad de estudiantes), &f@spres
(15%) y 7 administrativos (15%).
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Administrativo: 1.96%

Estudiante: 92.46%

Profesor: 5.59%

Nimero de participantes:
358

20 (5.6%): Profesor
331 (92.5%): Estudiante

7 (2.0%): Administrativo

Figura 3 A. Facultad de Arquitectura y Disefio.

Administrativo: 2.07%

Estudiante: 92.98%

Profesor: 4.96%

Nimero de participantes:
242

12 (5.0%): Profesor
225 (93.0%): Estudiante

5 (2.1%): Administrativo

Figura 3 B. Facultad de Ciencias de la Educacion.

De ese total (358) el 92.5% son estudiantes, 5r@féso-
res y 2.0% son administrativos. (Figura 3 A).

En la Facultad de Ciencias de la Educacion, ladzhide
Bethania con un 10.13%, Juan Diaz con un 10.13% Yy estudiantes es de 1,500, 75 profesores y 30 admainiss.
La cantidad de encuestados son 242 participamedprde
225 son estudiantes (15% del total de la poblacid?)
profesores (15%) y 5 administrativos (15%).

De ese total

(242), en la encuesta el 93.0% son

estudiantes, 5.0% profesores y 2.1% administratiffagura

3 B).
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Automévil: 29.13%

Varios : 39.50%
Bus: 8.96%
Caminando: 5.32% Metro Bus: 8.40%
Taxi: 0.84% Nimero de participantes:

104 (29.1%): Automov 7
Metro: 7.84%
2 (9.0%): B 19.(5.3%): €
30 (8.4%): Metro & (0.0%): 8
28 (7.8%): Met 141 (39.5%): v s

3(0.8%): Tax

Figura 4 A. Facultad de Arquitectura y Disefio — Tipo de trantsp

Automévil: 11.98%

Varios 32.23%

Bus: 19.83%

Taxi: 2.89% \/
Metro: 1.24%

29 (12.0%): Automovil
Metro Bus: 31.82%
48 (19.8%): Bus - (0.0%): Caminando

77 (31.8%): Metro Bus - (0.0%): Bicicleta

3 (1.2%): Metro 78 (32.2%): Varios (metro

y taxi, automovil y metro,

7 (2.9%): Taxi s

Figura 4 B. Facultad de Ciencias de la Educacion.- Tipo desparte.

Las figuras 4 (A-B), muestra el tipo de transporte
empleado por los encuestados de ambas Facultades.

Para la Facultad de Arquitectura y Disefio los tadok
en cuanto al tipo de transporte que utilizan lagi@pantes
para llegar al campus, fue que un 39.5% usa vaniedios
(metro y taxi, bus y carro, carro y metro, etcr),29.1% usa
automovil y un 9.0% usa el bus. (Figura 4 A).

En la Facultad de Ciencias de la Educacion lodteskas
son: un 32.2% utiliza varios medios (metro y taxis y
carro, carro y metro, etc.), el 31.7% usa el M&uos y un
19.8% usa el bus. (Figura 4 B).

Las figuras (5 A-B), nos muestran el tiempo quéos@an
en llegar al campus para la Facultad de Arquitactyr
Disefio.

Los encuestados tardan hasta 2 horas c@2 .00, le
sigue: Hasta 1 hora con un 31.0%, y un 17.6% qudata
Hasta 30 minutos. (Figura 5 A).
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Hasta 15 min: 9.52%
Mas de 2 horas: 8.96%

Hasta 30 min: 13

Hasta 2 horas: 32.77%

Nimero de participantes:

357 \—/

34 (9.5%): Hasta 15 min
Hasta 1 hora: 31.09%

63 (17.6%): Hasta 30 min 17 (32.8%): Hasta 2 horas

111 (31.1%): Hasta 1 hora 132 (9.0%): Mas de 2 horas

Figura 5 A. Facultad de Arquitectura y Disefio — Tiempo paggdt al
campus.

Hasta 15 min: 4.96%

Més de 2 horas: 19.01% Hasta 30 min: 11.57%

N Hasta 1 hora: 32.23%
Hasta 2 horas: 32.23%

Nimero de participantes:

242 78 (32.2%): Hasta 1 hora
12 (5.0%): Hasta 15 min 78 (32.2%): Hasta 2 horas
28 (11.6%): Hasta 30 min 46 (19.0%): Mas de 2 horas

Figura 5 B. Facultad de Ciencias de la Educacion — Tiempo lpegar al
campus.

Los resultados para la Facultad de Ciencias de la

Educacion, mostraron que: 32.1% de los particijsatateda 2
horas, 32.1% tarda 1 hora y 18.9% tarda mas der&sho
(Figura 5 B).

El resultado para saber si los participantes raal@guna
actividad recreativa o de ocio, muestra que patf@alaultad
de Arquitectura y Disefio, un 63.9% Si realizanvidtides
recreativas o de ocio fuera de sus casas y un 3@&4pgondié
que NO.

Para la Facultad de Ciencias de la Educacion eltagl®
es que un 53.9% Si realizan actividades recreafies de
sus casas Yy un 46.1% respondié que NO realizamimitigo
de actividad.
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Algunos encuestados comentaban que NO realizaban semana, mientras que el 23.45% las realizan diariten

ninguna actividad extra porque no tenian tiempasdugares

para que estas actividades se lleven a cabo no lesan

correctos y no se sentian inseguros, por lo targfeman no
hacerlo.

Anualmente: 4.08%

Diariamente: 20.41%

Mensualmente: 15.51%

Nimero de participantes:
245

50 (20.4%): Diariamente

147 (60.0%):

Semanalmente

Semanalmente: 60.00% 38 (15.5%): Mensualmente

10 (4.1%): Anvalmente

Figura 6 A. Facultad de Arquitectura y Disefio.

Anualmente: 6.21%

Diariamente: 23.45%
Mensualmente: 18.62%

Nimero de participantes:
145

34 (23.4%): Diariamente

75 (51.7%): Semanalmente
Semanalmente: 51.72%
27 (18.6%): Mensualmente

9 (6.2%): Anualmente

Figura 6 B. Facultad de Ciencias de la Educacion.

Las figuras 6 (A- B), nos muestran que el 60% de lo

encuestados de la Facultad de Arquitectura y Disedlizan
las actividades recreativas o de ocio por lo memnesvez a la
semanay un 20.41% las realiza diariamente. (Figuxa

En la Facultad de Ciencias de la Educacion, uid234
realiza actividades recreativas por o menos urm avda

Vol. 4- N.° Especial -Mayo -2018

(Figura 6 B).

Los resultados para los encuestados de la Facdiad
Arquitectura y Disefio que realizan actividades eativas o
de ocio, nos muestra que al 46.5% de los encuestditio
de recreacion les queda cerca de sus casas, &b 3h5n
lugar no tan cerca y un 18.0% el sitio esta cerealad
universidad. Para la Facultad de Ciencias de l@&aidn, los
resultados son que un 53.5% el sitio de recreaqifeda
cerca de sus casas, al 38.7% no le queda tanycernc@.79%
cerca de la universidad.

En los encuestados en la Facultad de Arquitectura y

Disefio los resultados mas notables son que un%li@2lan
hasta 15 minutos para llegar al sitio donde realias
actividades recreativas, un 35.92% que tarda I38stainutos
y un 18.78% hasta 1 hora.

Entre los participantes de la Facultad de Ciendmda
Educacion, tenemos que el 39.44% de los encuestadias
hasta 15 minutos para llegar al sitio donde realizas
actividades recreativas, un 23.94% tarda hastaiBQtos y
un 22.54% le toma hasta 1 hora.

Ninguna: 14.29%

Caminar: 21.29%

Bicicleta: 64.43%
Numero de participantes:
357
230 (64.4%): Bicicleta
76 (21.3%): Caminar

51 (14.3%): Ninguna

Figura 7 A. Facultad de Arquitectura y Disefio.- Otros mediesrdnsporte.
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Bicicleta: 33.06%

Ninguna: 45.04%

NUmero de participantes:
242

80 (33.1%): Bicicleta Caminar: 21.90%
53 (21.9%): Caminar

109 (45.0%): Ninguna

Figura 7 B. Facultad de Ciencias de la educacion.- Otros rsedio
transporte.

La figura 7 A representa la respuesta de si estaria
dispuestos a usar algln transporte alternativadratultad
de Arquitectura y Disefio. Un 64.4% de los partictpa
respondio que utilizarian la bicicleta como medteraativo
de transporte, seguido de un 21.3% que respond@® qu
caminaria si la ciudad fuera caminable y un 14.3% n
utilizaria ninguna.

Los resultados de la Facultad de Ciencias de |adsitin
son diferentes a los de la Facultad de Arquitecyubaseno;
de los cuales un 45.04% no utilizaria ningn mediéo
transporte alternativo, seguido de un 33.06% giliearta la
bicicleta y un 21.90% prefiere caminar (figura 7 B)

5. Discusion

En nuestra faena por conseguir los datos de ambas
facultades, se presentaron diferentes problemasderellos
fue que la protesta de un grupo estudiantil impidalizar la
encuesta en la Facultad de Ciencias de la Educaciola
primera fecha acordada. Debido a esto, se tuvodefiair
nuevamente con la direccion de dicha facultad y los
profesores una segunda fecha.

También se noté que en la Facultad de Ciencias los
estudiantes estaban menos familiarizados con e dg
preguntas y se les dificultaba responder, pensgum@£n un
futuro debe hacerse una encuesta mas universagjgoplo
en la pregunta ¢En qué Corregimiento vive? Indjcar si se
contest6 que vive en Col6n o en Panamé Oeste gugesie
pregunta de los corregimientos no debe ser resgandi
también indicar cuales preguntas son obligatogapander y
cuales no o que en algunas la respuesta que depide de
la respuesta que se dio en la pregunta anteriorejpmplo
cuando se pregunta: ¢realizas alguna actividadatea o de

90 |RIC

ocio fuera de tu casa?, la respuesta es Si o N@orBesta
que NO, las siguientes preguntas no se contestapasaran
a la dltima pregunta directamente y si la respuestai, debe
responder las preguntas que siguen.

La actitud de las autoridades y profesores de ambas
facultades fue muy agradable y abierta. Los proésso
cedieron minutos de sus clases para realizar dictigidad
en los salones, incluso los profesores de ambastddes.
Estaban interesados sobre el tema y nos hablalme sos
problemas de transporte y la movilizacién hastaited de
trabajo.

En general, los datos que mas divergen entre ambas
facultades y al mismo tiempo sorprenden, es lauesp
sobre el método alternativo de transporte. Al pnégua
algunos sobre el motivo de su respuesta, deciannque
utilizarian ningan medio alternativo, pues al vimiuy lejos
del Campus Universitario se les dificultaria camiagaomar
la bicicleta. La gran diferencia en la respuestAmgiitectura
y Ciencias, puede estar en el hecho de que encldt&e de
Arquitectura se habla con mas frecuencia sobrenkxios de
transporte alternativos, los beneficios de usabitécleta o
caminar, ademas que los alumnos desarrollan difeyen
proyectos donde se disefian ciclo vias. En gendaal,
concientizacién a lo largo de los afios de aprefeipaede
haber influenciado la respuesta.

6. Conclusiones

Los resultados mas relevantes de este estudio son:
La mayoria de la poblacion de la Facultad de
Arquitectura y Disefio reside en Bethania (11.48%),
Bella Vista (9.84%) y Juan Diaz (9.43%). Mientras
gue en la Facultad de Ciencias de la Educacion, los
tres corregimientos con mas poblacion en dicha
facultad son Bethania (10.13%), Juan Diaz (10.13%)
y Tocumen (8.23%).
Los encuestados de ambas facultades utilizan en su
mayoria varios medios de transporte (como metro y
taxi, taxi y bus, automoévil y metro) para
transportarse (de sus residencias hasta sus
respectivas facultades y viceversa), representando
39.50% para la Facultad de Arquitectura y Disefio y
un 32.23% para Ciencias de la Educacion.
En ambas facultades, la mayoria se tarda hasta 2
horas (Arquitectura: 32.77% y Ciencias de la
Educacion; 32.23%) para trasladarse. Cabe destacar
gue en Ciencias de la Educacién un porcentaje
significativo (19.01%) se tarda mas de 2 horas.
En la Facultad de Ciencias de la Educacién seatili
més el Metro Bus (31.82%) y el bus (19.83%) que
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en la Facultad de Arquitectura y Disefio donde solo
representa un 8.40% y 8.96% respectivamente.

e El automévil es empleado méas en la Facultad de
Arquitectura y Disefio (29.13%) que en la Facultad
de Ciencias de la Educacion (11.98%).

e En ambas facultades, la mayoria de los estudiantes
realizan actividades recreativas (Arquitectura9%3.
y Ciencias de la Educacion: 53.9%). Sin embargo,
una buena poblacion de ambas facultades respondié
gue no, pues no tenian el tiempo suficiente. Al
verificar la posibilidad del uso de un medio de
transporte alternativo (como caminar o la bicidleta
se observO una amplia diferencia entre ambas
facultades. Por ejemplo: en la Facultad de
Arquitectura y Disefio usarian méas la bicicleta
(64.43%) que en Ciencias de la Educacion (33.06%)
donde la mayoria (45.04%) no usarian ningln medio
de transporte alternativo.

AGRADECIMIENTO

Agradecimiento muy sincero a los profesores y pafas
gue nos brindaron muy gentilmente tiempo de suseslpara
dicha investigacion; gracias a Milciades Rodrigusadl
Servin, Almyr Alba, Romulo Cerdn, José Acosta, Afibe
Arosemena y Aracelys.

También, se agradece al equipo del 2016 compuesto p
Maria Aguilar, Ana Caballero, Katherine Martinezetora
Sarmiento y Carlos St'Omer, quienes en colaboracam
SusBCity iniciaron este proyecto de investigacion.

También, nuestro agradecimiento a la decana de la
Facultad de Ciencias de la Educacion, la Dra. Migda
Bustamante de Avilés, y a los profesores de dielcaltad:
Prof. Mercedes, Ostin Osman, Julio Barace, y |& Blanca.

REFERENCIAS

[1] N. Abbagnano, (1996) Diccionario de Filosoffdéxico:
Fondo de Cultura Econdémica. México.

[2] A. Pizarro & J. Kellenberg (2007) El Banco Mualdde
Desarrollo La Movilidad Urbana en el Area Metropatia de
Panama: Elementos para una politica Integral. Panam

[3] E. A. Vasconcellos, & A. Mendonga. (2016). CAbservato-
rio de Movilidad Urbana: Informe 2015-2016. Caracas

[4] C. Lange Valdés. (2011). Dimensiones Culturaleda Movi-
lidad Urbana, Revista INVI, 26 (71). 87-106, Chile.

[5] Anonimo (2016), Facultad de Arquitectura y Disgfigura).

Recuperado de: http://www.up.ac.pa

[6] Ano6nimo, Facultad de ciencias de la Educaciigyra). Re-

cuperado de: http://www.up.ac.pa

Vol. 4- N.° Especial - Mayo -2018

RIC

91



